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Dotyczy: Zmiany statusu ochronnego gawrona Corvus frugilegus

W zwigzku z trwajacymi pracami nad nowym rozporzadzeniem w sprawie ochrony gatun-
kowej zwierzat, na skutek wejscia w zycie ustawa z 13 lipca 2012 r. o zmianie ustawy o ochronie
przyrody oraz niektdrych innych ustaw (Dz. U. z 2012 r. poz. 985), Polskie Towarzystwo Ochrony
Ptakdéw pragnie przedstawié analize aktualnej sytuacji populacji gawrona w Polsce. Z wszelkich
dostepnych danych wynika, ze gatunek ten zastuguje na podniesienie jego statusu ochronnego
z ochrony czesciowej na Scistg (Zbyryt 2012).

Status ochronny gawrona kilkakrotnie ulegat zmianom na przestrzeni ostatnich dwéch de-
kad. Do 1994 r. byt gatunkiem niepodlegajgcym zadnej ochronie, mimo obowigzywania od 1952
r. dwdch rozporzadzen regulujgcych ochrone gatunkowa. W potowie lat 90. XX w. (Rozporza-
dzenie 1995a) zostat objety ochrong w okresie od 15 marca do 30 czerwca — nie réznicowano
wowczas statusdw ochronnych na czesciowe i Sciste. Wraz z wejsciem w zycie kolejnego aktu
wykonawczego do ustawy (Rozporzgdzenie 2001) gawron znalazt sie na liscie gatunkéw obje-
tych ochrong Scistg (podobnie zresztg jak kilka innych krukowatych Corvidae, tj., sdjka Garrulus
glandarius, kawka Corvus monedula, kruk Corvus corax), ale doktadnie 3 lata pdzniej zostat z
niej wykreslony (Rozporzadzenie 2004) i ponownie otrzymat status gatunku objetego ochrong
czesciowq. Niestety, sytuacja ta nie ulegta zmianie w czasie wejscia w zycie aktualnie obowigzu-
jacych przepisow (Rozporzadzenie 2011). Jednak wszystkie aktualnie dostepne dane wskazuja
jednoznacznie, ze zastuguje on na wtgczenie na liste gatunkdw $cisle chronionych.

Wiekszos¢ prac poswieconych gawronowi skupia sie na $ledzeniu zmian liczebnosci, biologii
i ekologii gatunku. Wtasciwie nie podejmowany jest temat ochrony prawnej gatunku (Jakubiec
2005). W $wietle dostepnych badan okazuje sie, ze nalezy potozy¢ wiekszy nacisk na ten aspekt.
Gawron, jako jeden z waznych sktadnikow réznorodnosci biologicznej, szczegdlnie agrocenoz, w
pierwszej kolejnosci zastuguje na wtasciwg ochrone, poczawszy od elementéw prawnych na
ochronie czynnej konczac. O ile ten ostatni element nie jest jeszcze wymagany, o tyle pierwszy z
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gawrona z innymi gatunkami, ktdre objeto Scistg ochrong gatunkowg, takimi jak np., lerka Lullu-
la arborea, skowronek Alauda arvensis, kopciuszek Phoenicurus ochrorus, Spiewak Turdus phi-
lomelos, paszkot Turdus viscivorus, potrzeszcz Emberiza calandra, u ktérych w pierwszej deka-
dzie XXI w. odnotowano wzrostowe trendy liczebnosci populacji (Kuczyniski, Chylarecki 2012),
nalezy stwierdzi¢ bez watpienia, ze réwniez on zastuguje aktualnie na najwyzszy status ochron-
ny gwarantowany przez krajowe ustawodawstwo.

Europejska populacje legowg gawrona szacuje sie na grubo ponad 10 000 000 par (BirdLife
International 2004), natomiast w Polsce na 300-500 tys. par. (Hordowski 2009; Jakubiec 2005;
Neubauer i in. 2011). Dane dla catej Europy i Polski (BirdLife International 2004; BirdLife Inter-
national 2012) oraz regionalne cenzusy prowadzone w wielu rejonach kraju, np. na Pobrzezu
Koszaliniskim (Antczak 2005), Slasku (Czapulak, Betleja 2002; Ortowski, Czapulak 2007), Lubelsz-
czyznie (Biadun, Wojciak 2005), Ziemi Przemyskiej (Hordowski 2009), Wysoczyznie Siedleckiej
(Kasprzykowski 2005), Podhalu i Kotlinie Zywieckiej (Jakubiec, Cichocki 2005), Ziemi Leszczyn-
skiej (Kuzniak i in. 2005; Tobdtka i in. 2011), Réwninie Bielskiej (Pugacewicz 2002), Podlasiu
(Zbyryt i in. 2013), potwierdzajg postepujacy spadek liczebnosci tego gatunku. Réwniez dwa
programy prowadzone przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska w ramach PafAstwowego
Monitoringu Srodowiska (Monitoring Flagowych Gatunkéw Ptakéw oraz Monitoring Pospolitych
Ptakéw Legowych), wykazujg postepujacy spadek liczebnosci gawrona na obszarze catego kraju
(Neubauer i in. 2011). Wedtug danych z tych programéw oraz kryteriéw Swiatowej Unii Ochro-
ny Zasobow Naturalnych (IUCN) gawron kwalifikuje sie jako takson narazony na wyginiecie (VU
— vulnerable) i nalezy do gatunkéw najsilniej zagrozonych w skali kraju. Poza tym wyniki MFGP
wskazujg, ze w ciggu ostatnich 9 lat liczebnos$¢ gawrona w Polsce spadata corocznie w $rednim
tempie okoto 3% (Neubauer i in. 2011). Lokalnie, np. na Wysoczyznie Siedleckiej, spadek jest
nawet wiekszy niz dane ogdlnopolskie i wynosi ok. 5% (Kasprzykowski 2005). Tylko nieliczne
badania wskazujg na jej wzgledng stabilnos¢ (Jerzak, Piekarski 2005) lub niewielkie fluktuacje
(Ptaszyk, Winiecki 2005). Poza tym wg przeprowadzonej przez Huntley’a i in. (2007) symulacji
komputerowej, na skutek zachodzgcych zmian klimatycznych, pod koniec XXI w. nastgpi prze-
suniecie sie zasiegu wystepowania gatunku w Europie w kierunku pétnocnym i pétnocno-
wschodnim. Wéwczas na terenie Polski gawron bedzie zasiedlat tylko potudniowg, srodkows i
wschodnig czes¢ kraju.

Dodatkowo w przypadku tego gatunku zachodzi zjawisko zanikania populacji gniazdujgcych
na obszarach wiejskich i wzrostu liczby par legnacych sie w miastach (Indykiewicz 2007; Jerzak,
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czyk 2003; Zbyryt, Polakowski 2012) Wyjatkiem sg Warszawa i Wroctaw, miasta w ktérych na-
stapit znaczny spadek liczebnosci i liczby kolonii z jednoczesnym wycofywaniem sie ptakéw z
centréw na peryferia (Jakubiec 2005; Mazgajski 2001; Nowicki 2001, Tomiatoj¢ 2009). Proces
kolonizacji miast przez gawrona rozpoczat sie prawie 100 lat temu, lecz obecnie zjawisko to na-
sila sie. Niesie to ze sobg dodatkowe zagrozenie dla gatunku. Gawron generalnie jest ptakiem
konfliktowym, negatywnie postrzeganym przez wiekszo$¢ spoteczenstwa, czesto uwazanym za
szkodnika i ucigzliwego ,,sgsiada”. Powoduje to, ze bardzo czesto podawany jest silnej antropo-
presji, tj. niszczone sg jego kolonie legowe przed i w czasie sezonu legowego, ogtawiane i wyci-
nane drzewa gniazdowe, ptaki sg ptoszone na legowiskach i zimowiskach (Antczak 2005; Dolata
2005; Jakubiec 2005). Wraz ze wzrostem liczby kolonii legowych na terenie miast wzrasta ich
Srednia wielkos¢ (Ortowski, Czapulak 2007). S3 one przez to bardziej stabilne i wazniejsze dla
zachowania i trwatosci populacji, jednak prowadzi to do ich wiekszej ucigzliwosci dla mieszkan-
cow. Przektada to sie niestety, najczesciej na zwiekszone negatywne oddziatywanie ze strony
ludzi. Dotyczy to szczegdlnie kolonii zlokalizowanych w centrach wiekszych miast i w parkach.
Wsrdd spoteczenstwa moze to powodowac btedne wyobrazenie, ze gawrondw jest tak duzo, ze
nie mogg ,, pomiesci¢ sie” na terenach rolniczych, w zwigzku z czym zaczynajg masowo zasiedlac
aglomeracje miejskie. Nic bardziej btednego. Wtasnie to zjawisko jest jednym z pierwszych me-
chanizmoéow w procesie spadku liczebnosci i zanikania populacji tego gatunku. Nalezy dodaé, ze
przesladowanie przez cztowieka nalezy do gtdwnych czynnikdw ksztattujgcych lokalnie liczeb-
no$¢ gawrona (Brenchley, Tahon 1997; Tomiatoj¢, Stawarczyk 2003).

Kolejnym, prawdopodobnie najwazniejszym czynnikiem wptywajgcym na liczebno$é gaw-
rona, jest struktura upraw rolnych i intensyfikacja rolnictwa. Niestety, obecnie na skutek szybko
zachodzgcych zmian struktury uzytkowania gruntéw, np. popierania upraw rzepaku oraz pézne-
go koszenia fak (po 1 sierpnia) w ramach wymogéw programoéw rolnosrodowiskowych, szcze-
golnie tzw. ,pakietu ptasiego” (pakiet 4 i 5), nastepuje zanikanie wielu kolonii legowych gawro-
na w kraju (Kuzniak i in. 2005; Tobdtka i in. 2011, Zbyryt i in. 2013). Powierzchnia uprawy rzepa-
ku i rzepiku w Polsce wzrosta w pordownaniu do powierzchni zasiewdw odnotowanej w po-
wszechnym spisie rolnym w 2002 r. z 0,4 min ha do ponad 0,9 min ha (0 115,5%) w 2010 r. Poza
tym taki i pastwiska porosniete wysokg trawg w okresie pdznej wiosny, sg jedng z gtdwnych
przyczyn spadku liczebnosci ptakéw krukowatych krajobrazu rolniczego (Tomiatoj¢ 2009). Pro-
gramy rolnosrodowiskowe, ktérych celem jest przede wszystkim zrownowazony rozwdj obsza-
row wiejskich i zachowanie réznorodnosci biologicznej, sg jednym z elementdw instrumentu
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(PROW). Paradoksalnie, w niektdrych przypadkach, mogg one wptywacé na spadek liczebnosci
niektérych gatunkéw. Do tego wszystkiego dochodzi zubozenie bazy zerowej i okresowe niedo-
bory pokarmu na obszarach intensywnego rolnictwa (Kasprzykowski 2002; Ortowski i in. 2009).
Prawdopodobnie w najblizszym czasie nie nastgpi poprawa tych czynnikéw, w zwigzku z tym
spadek krajowej liczebno$ci populacji gawrona bedzie postepowat.

Argument dotyczacy szkodliwosci gatunku juz dawano sie zdeprecjonowata, a gawron uwa-
zany byt za bardzo pozytecznego ptaka juz od poczatku XIX w. (Hordowski 2009). Jako ze jest on
regulatorem liczebnosci populacji wielu gatunkéw zwierzat, potwierdzono, ze jest to gatunek
bardzo wazny w regulacji biocenotycznej agrocenoz (Pinowski 1968). Aktualnie brak jest jedno-
znacznych danych na temat ucigzliwosci gatunku w osiedlach ludzkich, dlatego aspekt ten wy-
maga podjecia odpowiednich badan (Tryjanowski i in. 2009). Do tego czasu, stosujgc powszech-
ng w prawie europejskim w dziedzinie ochrony przyrody zasade ostroznosci, nalezy dazy¢ do
zapewnienia wiasciwej ochrony temu gatunkowi.

Niezwykle wazne jest, aby w najblizszym czasie doprowadzi¢ do zmiany statusu ochronne-
go gawrona i dgzy¢ do uswiadomienia spoteczenstwu zagrozen, stanu jego populacji i znaczenia
gatunku w przyrodzie. Ogromng role powinna odegraé¢ tu edukacja przyrodnicza, zwtaszcza
urzednikéw odpowiedzialnych za wydawanie odstepstw od zakazéw w stosunku do gatunkéw
chronionych (aktualnie GDOS i RDOS), poza tym pracownikéw administracji paristwowej i samo-
rzgdowej wszystkich szczebli, zwtaszcza tych wskazanych jako organy ochrony przyrody w usta-
wie o ochronie przyrody (Ustawa 2004). Dziatanie to powinno obja¢ takze ksiezy, poniewaz nie
jest czyms wyjatkowym niszczenie kolonii potozonych przy kosciotach i na cmentarzach. Za
zmiang tg przemawia réwniez pewna logika, otéz ochrona prawna powinna iS¢ w parze ze sta-
nem populacji, zagrozeniami przed jakimi stoi dany gatunek oraz jego znaczeniem dla srodowi-
ska. W przypadku gawrona, ktérego populacja podlega systematycznemu postepujgcemu spad-
kowi oraz narastajgcej antropopresji, jest to jak najbardziej uzasadnione. Historia zna wiele
spektakularnych przyktadéw obejmowania niektérych gatunkdw ochrong prawna. Dotyczy to w
szczegoblnosci cietrzewia Tetrao tetrix i gtuszca Tetrao urogallus, ktére w 1995 r. znalazty sie na
liscie gatunkéw objetych ochrong $cistg (Rozporzadzenie 1995a). Dodatkowo gatunki te wyma-
gaty ustalania stref ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania. Nalezy pokresli¢,
ze jeszcze w 1994 r. byty to gatunki fowne (Rozporzgdzenie 1995b, Ustawa 1959).

Biorgc pod uwage przedstawiong powyzej argumentacje, w nowym witasnie opracowywa-
nym rozporzadzeniu w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat, gawron powinien znalezé sie
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